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Szerény bucsu a jobboldaltol

Tamas Gdspar Miklos titja a konzervativizmustol a republikanizmusig

Tamas Gaspar Miklos Masvildg
cimi kotetének boritdjan ,az
orszag egyik, ha nem a legkiva-
‘16bb publicistajanak” mindsiti
a szerz6t a barati Kkritikus.
Mondjuk ki mindjart eléljaré-
ban: nines sziikség killonésebb
ovatoskodasra. Kicsiny orszag
a miénk, attekintheté kultura-
val, belathatd nyilvanossdggal.
Batran megfogalmazhatjuk
hat: TGM nem az egyik, hanem
a legkivalébb hazai publicista.
Ez a kényv pedig, az utébbi 6t
év cikkeinek boséges valogata-
sa, hasonlithatatlanul jelentés
teljesitmény.

A Masvildg wvalosagos kis
univerzum, itt, e hasabokon,
barmily szokatlanul hosszu is-
mertetés keretében is csupan
néhany motivumat vagyunk
képesek felvillantani. El6bb az
ujsagiroi teljesitményrdl szo-
lunk, majd a politikai monda-
nivalérol, végiil az ujabb vilag-
nézeti fordulatot rogzitjik."

Miifajok

Boldogult 1urfi kordban, Er-
délyben hat esztendén at heti-
lapszerkeszt6: TGM talan ak-
kor sajatitja el a kénnyed és
gyors irds, az elegans és eredeti
fogalmazas gyakorlatat. Ma
mindenesetre mindent tud,
amit keéziratpapiron tudni le-
het. E cikkek csupan mint uj-
sagirdi teljesitmények is le-
fegyverzok.

Nézziik taldlomra négy mifaj
négy példajat: a glosszaét, a
portreét, a riportét és a kényv-
ismertetését.

A ,Lel6ttek egy ciganyt!”
mesterglossza. Egy pesti tomeg-
verekedés soran - taldn még
emlékszink ra — a zlirzavarban
intézkedni probalé rendér a
fegyverét hasznalja, egy fiatal-
ember meghal. Termeszetesen
vizsgalat indul, &m még miel6tt
befejezédne, az akkori beliigy-
miniszter, Horvath Balazs — ta-
lan még ra is emléksziink - ko-
szonetet mond az intézkedd
rend6réknek. Az eseményrél a
partéllami idéket “idéz6en~bor-
nirt hangu kozlemény tudosit.
TGM glosszaja nem egyeb, mint
ennek a kizleménynek a sztveg-
elemzése. Metszden éles logika-
val és epésen gonosz hangon bi-
zonyitja, hogy, uraim, 6nék mar
megint hibaztak. A beltigymi-
niszter, mint a kozrend odre, el-
hamarkodott nyilatkozataval
nem befolyasolhatja a vizsgalat
eredményét. Ekkora baki nyo-
man bizony, az alkotmanyos
demokraciaban le illene mon-
dani. ,Az iigy nem zarult le.
Sem a Zalka Maté téri ugy, sem
a Horvath Balazs-iigy."”

Az  Eesetvonasok Kis Janos
arcképéhez” klasszikus minta-
kat kovetd portré. Kilencven-
egy Gszén vagyunk, a demokra-
tikus ellenzek egykori vezetdje,
a szabaddemokratak partelno-
ke lemond funkcidjardl. A lépés
hatalmas vihart tdmaszt, élénk
vita indul, benne nemegyszer
méltatlan tamadasokkal. TGM
portréja apologia: allasfoglalas
a vitdban, védelem a tamada-
sok ellen. Egyszerre szol hose
szellemi-politikai fejlédésutja-
rol és kettejiitk baratsagarél. A
szellemi fejlédésut a kritikai
marxizmustol a szocidllibera-
lizmusig, a politikai fejlodésut
a revizionista poziciétol a de-
mokratikus ellenzéken at a
Szabad Demokratak Szovetsé-
géig ivel. A bardtsag pedig a
szemelyiségek kilonbsege és a
nézetek elvalasa ellenére mind-
végig toretlen. A lemondott
partelnékre, mondja a cikk,
fontos feladat var. ,Kis Janos-
nak ma szerintem - til a vezér-
ség kisértésein és kinjain - Bibo
Istvan szerepét kellene betolte-
nie a mély valsaggal kiiszkédd
magyar féldemokracidban.”

A ,Haza: utazas" remekbe
szabott riport. A roman forra-
dalom megnyitja a hatarokat,
tiz esztendd utan TGM is haza-
latogathat hat. Az utazas nyo-
man sziiletett irds egyszerre
szemérmes vallomas az uajra
megtalalt otthonrdl, és lendiile-
tes beszamolo a forradalmas
napokrél. A vallomas lirai: a
kifejezhetetlent fejezi ki, azt,
mit jelent ujra megpillantani az
évtizede nem latott utcakat, uj-
ra megszolitani az évtizede el-
hagyott baratokat. A beszamo-
16 dramai: a nehezen megfogal-
mazhatot fogalmazza meg, a

forradalom kaotikus, de f6lsza-
badito kavargdsat. ,Igaz, hogy
félnek sokan, hogy a nyelv
megbicsaklik. Hogy hianyoz-
nak a szavak. De most az egy-
szer j6 (s6t céliranyos) magvar-
nak lenni.”

»A rendszervaltas zimanko-
ja” esszévé taguld konyvismer-
tetés. Vers és valosdg cimmel az
irodalomtérténész Kabdeho Lo-
rant {sszeszerkesztve bocsatja
kozre Szabo Lérinc verseit és az
azokat megvilagité Bnéletrajzi
kommentarjat. A kitet megjele-
nését ,erkolesi és esztétikai ese-
meényként”, ,kulturalis fordu-
latként” értékelé TGM hossza
ismertetést szentel a miinek. A
sok nemzedéktarsahoz hasonlo-
an szeélsdjobboldali rokonszen-
veket tapldld, negyvenst utan a
poklokat megjard koltd torténe-
te modellértékilivé valik itt: a
rendszervaltast szenvedések és
rettegések kozott megelé pol-
gartarsaink sorsanak modelljé-
vé lesz. ,Ha Szabé Lorincnek
nem is adott a sorsa értelmes bé-
két, kényvebol — mely szamom-
ra a rendszervaltis legfonto-
sabb kényve - a magam gyarlo-
sagairol sokat tanultam. A ma-
sok szerencsétlensége vakito
fényt vet arra, amit nekem kell
megbannom.”

Kadartol Borossig

A kotet két foszerepldje ter-
meészetesen két korszak: az el-
mult negyven meg az elmult
négy év, a kommunizmus meg
az Antall-Boross-kurzus id6-
szaka. TGM-nek mindkettérdl
markans véleménye van, noha e
véleményekrdl nem szokas tud-
ni, hogy az ovei. E targyn gon-
dolatai ugyanis valodi gesunke-
nes Kulturgut modjan szivarog-
tak az értelmiségi kozvelemeény-
be: széles kérben ismertek
ugyan, am forrasuk feledésbe
merult.

A ,létezo szocializmus” meg-
itélésének két pillére az éles
antikommunizmus egyfeldl és a
szocialista modernizacid telje-

~sitiiényeinek elismerésemasfe-
161. Az antikommunizmuson
nincs kiilondsebb csodalkozni
valé, a liberalis demokracia po-
litikai diskurzusanak résztve-
voi valamennyien antikommu-
nistak. Szerzonk sajatos allas-
pontja itt a liberdlkonzervati-
vizmusbol kovetkezik.

A Road to Serfdomon nevel-
kedett hayekianus szamara
nem Onmagaban a kommuniz-
mus itélendé el: altaldban a
szocializmus is gyanis. A kom-
munizmus csak szélsé pontja a
beavatkozd  szocializmusok
skalajanak, amely, mondjuk, a
Pol Pot-rendszertdl egészen a
skandindv joléti szocializmusig
ivel.

A mi kommunizmusunk, a
maga kadari formajdban nem is
a legveszedelmesebb megnyil-
vanuldsa ennek. Hazug és unal-
mas, bornirt és szellemtelen vi-
léag persze a ,sotétség"” és ,tes-
pedés” birodalma, olyan,
amelyben maga a politika, az
yagora” szilinik meg - ahogy ezt
mar az 1983-as TGM-opus (a
mindmaig csak szamizdatban
olvashatd), A szem és a kéz sé-
relmezi.

Amde és mindazonaltal, evvel
egylitt és ennek ellenére tud-
nunk kell: a 1étezé szocializmus
igenis komoly modernizacios
teljesitményt nyujt. Kiradiroz-
za a régi6 premodern viszonya-
it, atstrukturalja a tarsadalmat,
iparosit, urbanizal, szekulari-
zal. Ideologiaja, a szovjetmar-
xizmus, tajainkon az elsé atfogé
evilagi eszmehalmaz, nalunk
pedig éppenséggel — ne feledjiik,
az a publicista mondja ezt, aki
mellesleg a Filozofiai Intézet
igazgatoja — megteremti a ma-
gyar filozofiat mint olyat: kbzos
temakkal, egyseéges kozonseg-
gel, sajatos nyelvhasznalattal
onallosult intézményrendszer-
rel. Olyan modernizacio6 ez per-
sze, amilyen — meégis moderni-
zacio. S minthogy mifelénk a
kommunizmus modernizal, az
antikommunista indulatok
gyakran csupan modernizécio-
ellenességet rejtenek.

Az elmilt négy év, az An-
tall-Boross-kurzus ideologiai
kvintesszencidja éppen ez. To-
rekvésének lényege — mondja
itt a vonatkozd magisztralis
esszé — a restauracios-roman-
tikus forradalmisag. Az MDF

ideologusai ,a mult profétai”.
Egyszerre hivatkoznak kozjogi
és misztikus legitimdcidra: a
vélasztasra, amelyet - valéban
-~ megnyertek és a nemzeti szel-
lemre, amelyet - allitélag - ki-
fejeznek. A helyzetnek figye-
lemre mélto a tarsadalomlélek-
tani kovetkezménye. , A restau-
racios romantikat kiséré ke-
délyallapot a szorongds és az
ambivalencia (szemben a szo-
cialista diktaturaval, amely fé-
lelmet és fdlhaborodast inspi-
ralt), mert a diszkrecionalis
(gorombabban fogalmazva: on-
kényes) hatalomgyakorlas a
nép konzultalasaval parosul,
tehat a kiszolgaltatottsag és a
szabadsig keveredik valamifé-
le forradalmi elegyben.” A bo-
nyodalmas mondat alighanem
a kurzus mindmaig legponto-
sabb jellemzésével szolgal.

A szahadelvii-alkotméanyos
demokraciaval kapcsolatos
kétértelmd allaspont a titka a
Demokrata Forum sokat emle-
getett iranyzatainak is. A ,nép-
nemzeti” jobboldal bevallja, a
,kereszténydemokrata” cent-
rum lebegteti, a ,nemzeti libe-
ralis” baloldal tagadja a part
antiliberalizmusat. Csurkéaék,
Antallék és Elekék - a jobb
sorsra érdemes politikai kézveé-
leményt évekig izgalomban tar-
t6 - vitaja mogétt minddssze
ennyi van csupdn.

.Neki - és mindenkinek, aki
nem hunyja be a szemét - csak
sajat allaspontjanak szdzszaza-
1ékos racionalizdldsa marad: a
radikalizmus. Ebben azonban
nines okunk engedményt is-
merni.” A huszonkét esztendos
(1) TGM irja ezt annak idején,
akkori mesterérol, a jelentos
erdélyi filozofusrol, Bretter
Gyorgyrol. A jellemzés azon-
ban alighanem o6njellemzésnek
is beillik.

TGM radikalis gondolkodd,
olyan, aki sajat allaspontjat
mindig kiméletlen kovetkeze-
tességgel gondolja végig. Mely-
rehato eszmei valtdsai mogott
bizonnyal ez a radikalizmus
munkal, - Nézetrendszerének
éles fordulatait biralhatjuk,
mint Edrsi Istvéan, aki ideolo-
giai fejlodeésenek ,hianyzé ko-
herenciajat” karhoztatja, vagy
fidvozolhetjitk, mint Sandor
Ivan, aki gondolkodésanak
,robbanasait” méltatja — a ma-
gyarazatat mindenképp a gon-
dolkodoi radikalitasban kell
megtaldlnunk. Elképesztd tor-
téneti és boleseleti miiveltség-
anyagat j és uj formaba onti,
felelmetes tudasat uj és 0 pa-
radigmaba rendezi.

Fordulatok

Ez a konyv itt most egy ujabb
fordulatrol tudosit. A kotet ve-
gen egy masik TGM-t6l valunk
el, mint amelyikkel az elején
utnak indultunk. 1989 liberdl-
konzervativjat 1994-re egy
klasszikus republikanus valtja
fél. A baloldaltol buesut vett
gondolkodd most, ime, a jobb-
oldaltdl is buicsit vesz.

A baloldaltol vett tegnapi bu-
csil persze hatarozott volt, es
provokativ, a jobboldaltél vett
mai bicsi bizonytalan és sze-
rény. Mindenesetre a ,sziviink-
nek oly kedves"” | liberalis el6-
folvetések™ kritikaja rejtozik
magotte. Taldn nem egészen
ugy 4llnak a dolgok, ahogy &t
esztendeje allni latszottak. Ta-
lan nemesak érdekek, vannak,
hanem értékek is, nemcsak jo-
gok vannak, hanem kotelessé-
gek is, nemesak negativ szabad-
sdg van, hanem pozitiv szabad-
sag Is. Talan szabadsagunk
nemesak a politikatdl lehetsé-
ges, hanem a politikaban is. Ta-
lan nemcsak civil-burzsoak, ha-
nem citoyenek is vagyunk, nem-
csak univerzalis eszméknek hé-
dolhatunk, hanem nemzeti pat-
riotizmus is fiithet bennilnket.
A gondolatvilig ma még (és
persze: mar megint) mozgasban
van, a fordulat valamennyi
konzekvenciajat szerzonk meg
nem vonta le.

A korabbi allaspont klasszi-
kusai — Hayek és Oakeshott -
mar eltiinében vannak, az 0j al-
laspont klasszikusai - Hannah
Arendt és a kései, jogfilozofiat
ir6 Habermas — még nem buk-
kantak el6: Arendtrél joforman
csak biralo megjegyzések olvas-
hatok, Habermasrol még azok
se.

A fordulat természetesen ||
1989 euféridjanak elmultaval ||
magyarazhato. 1989, ugye, a li- ||
beralis vilagforradalom végle- ||
ges gyozelmét igérte. ,Ot évvel
késébb a liberalis forradalom-
nak vége, a baloldal gyéz
Eszak-Amerikdban, a kozony
Nyugat-Eurdpaban, 5 a kettd
kombindeidja Kelet-Europa-
ban, mikézben térségiink uteai-
nak porat félveri a fasiszta ro-
hamosztagok bakancsa.”

Tavoli, de taldn hasznélhato
analogia itt a Fukuyama esete.
Tessék egyltt elolvasni a ja-
pan-amerikai politologus 1989-
es — vilagsikert hozo - esszéjét
és 1992-es - dollarmillidkat
termé — monografiajat. Az ott
még egyszolamu érvelés itt
megkettézédik: az ,anyagi”
jellegli magyarazat ,szellemi”
magyarazattal egésziil ki. A li-
beralizmus gy6zelmét nem egy-
szerlien vagyainkkal és értel-
miinkkel kell bizonyitani: lel-
kiink elismerésre térekvo szfé-
rajaval, a platoni thiimoszszal |-
is. A torténelem végében ma is |-
lehet hinni ugyan, de mar nehe- |
zebben, mint 6t esztendeje.
1989 lelkesiiltsége oda: a kapi- |-
talizmus apologidja immaér |
szubtilisebb érveket kivan. |
TGM, a magyar publicista |
ujabb vilagnézeti valtasaval, |
ime, megint a nemzetkozi filo- |.
zofiai diskurzus kézepében ta-
lalja magat. ;

4 #
Hidnyérzet

A végén hadd fogalmazodjon |-
meg mégis egy szerény kérdojel |
és egy halvany hidnyérzet! |

A kérddjel a szerkesztés kon- |
cepcidja utan illeszthetd. A ka-
tet bdséges valogatas ugyan, de
meégiscsak valogatas fél évtized |
termésébdl. Idérendben sora-|
koznak benne a legkiilonfélébb |
cikkek, a par lapos glosszatol a
terjedelmes tanulmanyig. Keér-
dés viszont, hogy ami kimaradt |

.beléle, milyen logika alapjan

maradt ki. Azt vélhetnénk,
hogy csak a politikai erdekii
publicisztikak és esszék szere-
pelnek itt, hianyzik tehat mind-
az, ami ezek ,alatt” meg ezek
ofelett” dllénak mindsiil. Az al-
kalmi jellegli megnyilatkoza- |
sok, révidebb vitacikkek, ap-
robb interjuk egyfelol, és a
hosszabb teoretikus igényt ta-
nulmanyok masfeldl.

Ha igy van is, akkor is sok a
kiovetkezetlenség. Emlékszink
jelentds publicisztikara, mag-
vas vitacikkre, fontos interjura,
amelyek az el6bbi esoportbol,
és lényeges politikai mondani-
valoju dolgozatra, amelyik az
utobbi csoportbél hidanyzik fa-
jon.

Az angolul sziiletett elméleti
irdsok, igaz, kiilon kotetben
jonnek majd, ebbe a kotetbe is
belekeriilt azonban angolbdl
forditott irds, am kimaradt be-
16le magyar nyelvii dolgozat.
Hogyan, miért?

A hianyérzet azoknak a mi-
veknek szo6l, melyek nemesak a
valogatasba nem kertiltek be:
meg sem sziilettek. TGM
ugyanis, egyfel6l, az egyik leg-
okosabb kortarsunk. Nem lehet
elhessenteni a gondolatot, hogy
ezeket a pompas cikkeket vala-
mi helyett irta: az opus mag-
num helyett, amelynek megal-
kotasara egyediil 6 lenne hiva-
tott. Legterjedelmesebb miive,
a nyolcvanas évek kozeperol
valod - és idehaza természetesen
szintén hozzaférhetetlen - Ido-
la tribus szintén ,csupan”
esszé. Az igazi nagy mi még,
reméljiik, hatravan. Talan
most, a napi politikatol eltdvo-
lodva, Chicagéban vagy Berlin-
ben megsziiletik majd.

TGM aztan, masfelél, nem
csupan TGM: azoknak, akiknek
szerencsejilk van személyesen
ismerhetni, kézonségesen csak:
Gazsi. A TGM-cikkekben sok
minden benne van Gazsibél, de
korantsem minden. Gazsit, a
szivarozo, sétapalcas char-
meurt, az elblivélé szomagust,
a tarsasagi anekdotamesélét ez
a konyv nem jelenitheti meg
teljesen.

A nyavalygas persze felesle-
ges. Most egyszertien csak oriil-
jiink neki, hogy e konyvvel ke-
ziinkben van - ismét csak a bo-
rité mindsitését idézve — , leg-
ujabb kori torténetink egyik
paratlan dokumentuma”.

Perecz Laszlo
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